
א ה . ב מ ל  ״ב . יג ש
 הייתי נבוך אם היא מטעם ביטוצ, ולמ כצ״ל עלפ
 בהיתר רוכ מדאורייתא , או דטעמא לחו כלים הוא כיון
 שאינו אוכל ממשו בל איסיר , עד המצאתי ראיתי דביי
 הרשב״א בחילישיו פ׳ לה־ בכמעתין דכחל בם׳ שכתב ה״ל
 וי״ל לבקלירה שבלעה מאיסורי הודה ודא* אית לן ע׳׳כ
 למימר דבדידי׳ משערין היכא דליכא יוה־ מאחד בדידי׳
 מיהו, דאי במאי דנפיק מיני׳ מנא ידעינן היכא דכיכא
 יותר מאחד בדידי׳ יעיי״ש בשינוי לשון, יכמ״ל טכ״עדחיריית׳
 מוכח מזה דלמ״ד טעם כעיקר לאיד נא בעי אפי׳ ריב
 ננד הטעם, דטעמא לאו מנתח היא כצל כיון שאינו אוכצ
 ממשו של איסור , [עי׳ במוהרי׳יק שורש קמ״ד דף קי״נ

 נלד] :
י הרשי״א שם צ״ע קלת, דפהח אפי׳ בתיסורי ר ב ד  ו
 תורה שיעור ס׳ הוא מדרבנן, וניל דקאי
 למ״ד טכ״ע לא״ד , וסיים למייל עכ״ע דאורייתא , ונ״ל
 דקישייתי קחי במין במינו, ולפ״ז אף במב״מ למ בין למייל
 טפ״ע דאירייתת אי נאו דאיר״תח, דנמ״ל דאירייהא
י̂ך עכ״פ רוב בהיתר , ונמ״ל נא״ד טעמי בנא ממשו  צ
ב סקיי  צאי כלום הוא ולא צריך ייב כלל. [עי׳ט״זיסי׳ ק
 בסיפו במחלק בסברא זו בין מינו לאינו מינו, ו;׳־'ע בם
 וע״״ש בפ״מ , ועי׳ פ״ח צייה מ״כ לחנק בדינו של הרבב״ א
 בענין סלק שאינו מינו ככתב נדדי׳ בא״מ כשיש כ׳ נא

 מקרי ביטול כלל]:
 גיס יש להביא ראי׳ נזה רתום׳ במס׳ ע״ד;דך ם״ה
 ע״ב) כהקשו כבי בגד שאבד בו כלאים ליבטל / והי׳
 להיתר כהיתר ל״ש ביטיל, כיון דכל א־סירו ע״י תערובות
 והקשי מבב״חותי׳ להתס ע״כ תני בטעם כיון לל״באסרה
 חורה , ולפ״ז קשה היכא בעי למפשט הנמ׳ בפ׳ אנו עיברין
 טנ״ע מבב״ח רלמא התה שאני ללב ביטול, א״י להספק
 לא הי׳ רק אם הטעם אסרה הורה או לוקא ממשו כל
 א־־סור , ולפ׳׳ז שפיר יציף מבב״ח לאי אין הטעם נחשב

 כלום לא שייך איסור בב״ח •
 שוב. מצאתי ראי׳ זו בפ״מ בשער התצרובית , וכן
 משמע בכמעתין לזרוע בביצה לקאמר הגמ׳
נ אנא לעלע דבקלשים אסיר , והקשו החים׳ והר״ן  ל
 להא התם היי מב״מ , ותו לניכא נתינת טעם כיון דהוי
 ם׳ או מחה, והי׳ הרין דרבא אזיל נ״כ אליבא לר״י
 לבמינו לב , וקשה לפ״ז צמה צריך לומר טל׳ע לבקלשיס
 אסיר , לאפי׳ בחולין יהי׳ אסור לר״י, אייו היכש
 לטלע לא״ל נא מטעם ביטול אתילן עלי׳ רק לאינו כלים
 ללא אסרה תירה רק ממשי של איסור , וגס מתי׳ התוה׳
 שב יש להיכיח כן שתי׳ דפעמים אפי׳ רוב ליכא באיל ,
 ונפ״ז קשה ג״כ מאי ל״צ לבקדשיס אסור אי נימת ד£כ״ט
 לא״ל הוא מטעם בישול, א״ו להוי מטעם הלל ללא
 אסרה התורה רק ממשו של איסור ומש״ה לצ אפי׳ רוב

 כגל הטעם :
י הרשב״א נראה שחילק בזה על הר״ן ר ב ד מ  ו
 שהקשה עלרש״י שפםקכר״י ופסק^ולע
 לא״ל, הא מוכח מר״י לטכ״ננ לאירייהא, לסינר כיון
, [ולכרי הרשב׳׳א נ  שנתנה טעם כחתיכה חהיכה עצמה ל
 אלו עדיין צריכין הסכר וריק כם , ולפי עלד נראה לכיון
 שבא הטעם למינו עימד בחשיבותו הראשין ולקרא ממשו
 כל איסור] והי׳ דלר״י כיון דהוא גזה״כ דמב״מ לא בטיצ
 ממילא אף איםר, עיי״ש סיךהסוגיא לזחע בשילה, וזה
א אזיל אליבא דר׳׳י ואפייה כ ר  שלא כדברי הר״ן הלל / ד
 אמר לעלע דכקדשיס אםיר , אך עיקר הכ:רא הכ״ל
 מוכח לכ מדברי הרכב״א לטעמו ונ״מ לאיר הייע דלא

 נחשב

ק י״״ד ל ת ח ד מ  ח
 מוסיף איסור שבח בעבודה משים דלכהנים שריא , והנה
 לשיטה הגאון בעל ש״א פשיטא דאין הכהן המתחיל צכחויט
 רשאי לסלק ידיו אף פחית משיעיר שהיי׳ עד שיגמיי
 השחיטה , דבמה שמסלק ידיו גורם לחילול חדש, וכמ״ש
 במילה לאין המוהנ כרי לסלק ידיו דבזה נירה חיניצ ירש
 ולפמ״ש התיס׳ דצו־יך ע״כ נימר למיייי בפרו שצ ההק
 עיי׳ במהרש״ל ודברי מה־ש״א תמיהים עיי״ש , ולפ״ז קשה
 היא היי מיסיף לחן< לכהן איתיסף איסיר מחמת בבה
 דאיני רשאי לסלק ידיו עד גמ~ השחיטה מחמת איסיר
 שבת דג״ם חילינהדשלפ׳ לברי הנאין בעל ש״א, אךלפמ״ש
 א״ש דאינו מוסיף חילול כננ בזה שמסלק ידיו י דכל משהו
 ומשהו הוי חילול בפ״ע , ואפייה שרי לחזור עצ ליצין שאינם
 מעכבים כמ״ש ועי׳ היטב, ועי׳ כירושלמי פ׳ הערל(סוף
, דלר׳ יום׳ ח זר אפי׳ על לילן כא״מ , ומדר״י ( ׳  הלכה א
 נשמע לדידן דעכ״פ כל זמן שעוסק חוזר ולא משוס דלא
 ה!י חילול כלל , ונראה דאישתמט הירושלמי הזה מהנאין
 בעל ש״א ז״ל, ובבבלי מיקי ג״כ להא מהלי׳ דילא כדיי עיי ׳ש
 ועי׳ ביש״ש פ׳ הערל דס״ל ג״כ דאין שני מיהניס רשאים
 ־ למול בשבה , מיהו טעמא לילי׳ ה־א משיה כיון לכלל ולא
 נדע כאלי לא מל, א״כ הישישה החיהיך אינו עישה מניה
 כלל, וליכא לאקשוי׳ ללילי׳ למי הח חית־סף איסיר לעלין
 שאין שנים רשאים לשתיט , הא ליה׳, כיין לאיירי בפרו של
 תהק ואפי׳ כהן הליוט ז־ אנלו כלמסיק לקמן בלא״ה אי
 אפשר ע״י שנים משוס זרות .יכנה׳ ׳ס אין כלים כיחטין זבח
 אהד בקדשים , משא״כ צשיטת השאגת ארי׳ הוי איסור
 מוסיף לגבי כה״ג גופי׳ במאי שאינו רכא• להפסיק ונסלק
 ידיו ספי׳ פחות משיעור שהיי׳ או לאחר חתיכת העור קולם

 חתיכת סימנים , ודוק היטב :
ן הים׳ קדושין(דף ע״ז) ובכריתות(דף כ״ג-ע״א) י י  ע
 שהקשו במאי דקאמר הא מני ר״ה היא לאמרי
 האוכל נבילה ביוה״כ פטור, והקשו ההים׳ מאי ראי׳ מייהי
 מיידים* ביוה׳יכ דצמא כילל ליה לי׳ ומיםיף איה ליה ,
 ראאירה הי׳ ג״ל כמו דאמרינן ד אשת אח ה־י מוסיף משים
לאםרה על שאר אחין וכתב רש״י לקמן בסוגיח להוחלפו  ר

 גישוים לבפעם אחת נאס״ו על האחין משום אשת איש
 \6שת אח,והוי על האחין איסיי כת אחת ועל האח שנשא
 כבר אחיהה אף שהיתה אסירה לו משים אחות אשה הוי׳
 איס־ר מוסיף , ונפ״ז נראה פ:׳ט א׳ אשתנח אחל שהביא
 בהי שערוה ביוה״כ לאחר שלתלילה הבהמה איכ היי נלילי׳
 איסור יוה״כ ואיסור נבילה בת אחת, ינכבי כ״ע הוי איסור
 מוסיף מנו לאתיסיף לגבי האי גברא להיי ללילי׳ איסיר
 בה אחת כמו באחין, ולפ״ז י״נ מדר׳ ש פיטר התה , ונהי
 דל א מיידי היכא דהביא הוא שתי שערוה בייה כ דמסהמא
 מיידי ביוב ב״א , מ״מ כיון דאי איכא אתד בעולם שהביא
 שהי שערוה ביוה״כ היי איסור מוסיף וחייבים כ״ע משוס
 יוה״כ ונבילה,ולא הוי ל״ לר״שלמסהמי כיון דאיכאלב־ורי
 דל מה איכא אינש שהביא שהי כערוה ביוה״כ / אייו לר״ש
 אף מוסיף ליה לי׳, ולפיז יש לעיין במאי לפסק הרמב״ס
 כ:-כ לאין חייב משים נבילה בבהמה טמאה אי אשהכה
 חינש שהביא שתי שערות אחר שנהנבלה בהמה שמאה

 נימא רהוי מוסיף :
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