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   
שנבחרי  ןטי הוא "זכות הציבור לדעת". כיוומשטר דמוקראחד מעקרונות היסוד ב

הציבור צריכים לפעול על דעת הציבור שבחר בהם, הציבור מעוניין לדעת כל מה שהם 
להחליפם ובמידת הצורך אף  ,להשפיע על המשך דרכם ,עושים, כדי שיוכל לבקר אותם

פחדם של , בשל מביצוע מעשי שחיתות הבאחרים. בנוסף, תקשורת חופשית מרתיע
 למלא את תפקידם בנאמנות.אותם מדרבן ה ,לוכ ןלעיקלונם  הגלתשמא יבחרי ציבור נ

, שבא עקרון זהמרכזיותו של במדינת ישראל, כמדינה דמוקרטית, מכירה בחשיבותו ו
 1.בכמה פסיקות של בית המשפט העליוןגם לידי ביטוי 

אין  האםואת מחדליהם? ציבור נבחרי גנותם של האם ההלכה מתירה לפרסם את 
שנכתבו על ידי בשני מאמרים שהתפרסמו בעבר, ? שאלה זו נדונה בכך איסור לשון הרע
נסקור בקצרה את עיקרי להלן  2.הרב עזריאל אריאלועל ידי  הרב ארי יצחק שבט

 , נעיר על המגבלות שבפתרונות אלו ונציע הצעה נוספת.שהציעוהפתרונות 

 
להורות באיסור לשון הרע החמור מכל העבירות )אגרת הגר"א(, כל שכן כשמדובר  למותר לציין שאיני כדאי *

בתקשורת המונים, שככל שרבים השומעים גדול העוון. הדברים להלן הם הצעה בפני ת"ח יושבי על מדין. 
 נפתלי בר אילן, שעברו על הדברים והעירוני הערות מחכימות.לרב ו צבי יהודה בן יעקבלרב ודתי ת

מאיר שניצר נגד  680/88; בג"ץ 871( 2חברת קול העם בע"מ נגד שר הפנים, פ"ד ז) 73/53ל: בג"ץ למש .1
האגודה לזכויות האזרח נגד יו"ר ועדת הבחירות, פ"ד  651/03; בג"ץ 617( 4הצנזור הצבאי הראשי, פ"ד מב)

 , ועוד.337( 2א)פ"ד מ, המשמעתי של לשכת עורכי הדין בית הדין גדציטרין נ 298/86ש "ב; 67( 2נז)
)תמוז  45 ימינו-ישעדבר מצוה או דבר איסור",  -"עיתונים וחדשות בהלכה ראו: הרב ארי יצחק שבט,  .2

)חלק  61-37עמ' הר ה "לשון הרע במערכת ציבורית דמוקרטית", צ  ; הרב עזריאל אריאל, 63-26עמ' תשנ"ה(, 
הר   )חלק שני(. 59-41, עמ' וראשון(; צ 
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 א. פרסום דבר מפורסם

חיים משמע שאין איסור לשון הרע בפרסום דבר -ר חפץמכמה מקומות בספ
אם רואה אדם באחד מדה ": (י,דלשון הרע ) הל'בחיים -כך כתב החפץל. והמפורסם לכ

: 'באר מים חיים'ב, וביאר להזהירם שלא יתחברו עמו" ...מגונה... נכון לספר דבר זה
ל תדורו א'שצוה רבי לבניו  ,"אין להביא ראיה לדין זה ממה שאמרו בערבי פסחים

דאפשר שזה היה מפורסם לעין הכל , 'בשכנציב משום דליצני נינהו ומשכי בליצנותא
  3".ובזה לא שייך לשון הרע

ואין הוא  4,רק כשמלאכת הפרסום כבר נעשתה ע"י אחריםשייך  היתר זהאולם 
 חשוף מחדלים או דברי גנות שטרם פורסמו. למתיר 

 לשון הרע לתועלתב. 

( טען שביקורת על נבחרי ציבור היא "לשון הרע 48עמ' )הרב עזריאל אריאל 
  לתועלת", שמותר לספרה:

ביקורת על נבחרי ציבור במהלך כהונתם מונעת מהם עשיית מעשים שאינם 
ראויים, ומאלצת אותם לשנות את דרכם לטובה. על כגון זה כתב החפץ חיים 

ונודע לו בבירור אם אחד ראה אדם שעשה עוולה לחברו, כגון שגזלו... "א(: ,)י
דבר זה ביחידי, יכול לספר הדברים  ראהשלא השיב לו את הגזילה... אפילו 

. אף ולגנות המעשים הרעים בפני הבריות"לעזור לאשר אשם לו  ,לבני אדם
זכותו  כאן, פרסום מעשיו ומחדליו של השלטון מאפשר לציבור לממש את

אה מעשה שחיתות או להשפיע על המדיניות שהוא נוקט. לכן, עיתונאי הרו
מדיניות הפוגעת לדעתו במדינה ובאזרחיה, נדרש לעיתים לפעול לתיקון 

 .המעוות דווקא על ידי פרסום

 ג( הציב שבעה תנאים-ב,חיים )י-פי שהעיר הרב עזריאל אריאל, החפץאמנם, כ
"שיראה הדבר בעצמו ולא על ידי שמיעה מאחרים". בענייננו,  - םמה דלהיתר זה, ואח

ורק לעיתים נדירות ממקורות שונים,  ע המתפרסם בתקשורת מגיע לעיתונאימידרוב ה
, כאשר התועלת אכןאת הדבר בעיניו. ורואה  העיתונאי נוכח בעצמו בשעת המעשה

התקבל מאדם אחר, תוך ציון העובדה שלספר גם מידע )י,ה( חיים -מצויה, מתיר החפץ
 5.ם זה אסוראך כשאין התועלת מצויה כל כך, ג ;שהמידע מסופק

חיים לאמירת לשון הרע לתועלת הוא "שיכוון לתועלת... -תנאי נוסף שהזכיר החפץ
קשה תנאי זה גם  ,כפי שהעיר הרב עזריאל אריאלולא ליהנות מהפגם שנותן בחברו". 

המניע העיקרי של איש התקשורת ושל העיתונאי הוא השגת ליישום בתקשורת. 

 
סוף ד"ה א,  חיים -מים-באר ,)כלל בשאם "נתפרסם הדבר בלאו הכי", מותר לגלותו חיים -ץחפוכן כתב ה  .3

"האי מאן דעבר אדרבנן חיים ז( את דברי רבא )שבת מ,א(, -מים-חיים )ד, באר-וכן הסביר החפץ (.וכדי שלא
'באר מים בוכן כתב  יודעים בלאו הכי הרבה בני אדם".שמדובר במצב שבו "מותר למקרי ליה עבריינא", 

ובזה לא שייך לשון הרע". ובספר 'חפץ חיים עם ביאור  ,: "דאפשר דזה היה מפורסם לעין כלשם,מא()חיים' 
ממקומות נוספים. וראו ( הוסיף להוכיח כן : נתיבות חיים; להלןשטו , עמ'נתיבות חיים' )ב"ב תשס"א

 .255הבזק ח"ו עמ' -ראהשו"ת במ; 17, עמ' 82כהנים -עטורי
האם הדבר מותר גם כשכוונת  (,255הבזק )ח"ו עמ' -ובשו"ת מראה (3לעיל הע' חיים )-ו בנתיבותועיינ .4

 .המפרסם לגנות את חברו
במאמרו של הרב עזריאל אריאל, על שני חלקיו, דן באריכות בגבולות היתר זה, והביא תועלות מסוימות  .5

כשהציבור טועה במועמד "טעות . כך למשל, אין צריך את כל שבעת התנאיםבחלקן חיים, ש-שצוינו בחפץ
 וההפסד ברור, ייתכן שמותר לספר גם אם שבעת התנאים אינם מתקיימים.גדול" 
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העיתון ואת ת ומכירמגרות כדי להגדיל את "סקופים" ופרסום כתבות מעניינות ו
הכנסותיו מפרסומות, כדי לקדם את מעמדו המקצועי של העיתונאי וכדי להגדיל את 

 ,מתוך שיקולים של טובת הציבורכ"שליח ציבור", קשה מאוד לעיתונאי לפעול שכרו. 
 ואפילו אם 6ומבלי להתחשב בטובת בעלי העיתון. במנותק מהאינטרסים האישיים שלו

עם מסירת הכתבה , הרי פעילותו מסתיימת בלבד םיהעיתונאי עצמו מכוון לשם שמי
 -לציבור ואם מטרתו של המו"ל היא להגדיל את רווחיו ולא להביא תועלת למערכת, 

העיתונאי על ושהמו"ל עבר על איסור לשון הרע, הרי  - המסחריתכפי שמקובל בעיתונות 
 7".רולפני עיואיסור "

  ת האדםג. הסכמ

שקבלת תפקיד ציבורי נראה לחדש שמותר לפרסם דברי גנות על נבחרי ציבור, משום 
לפרסום דברי גנות הנוגעים  מקבל התפקידמהווה הסכמה מכללא של  במדינת ישראל

יודע שהמדינה )שהיא הגוף שמעסיק  אדם המקבל על עצמו תפקיד ציבורי לתפקידו.
לחשוף את הוא אחד מתפקידיה ו ,ומעודדת אותה אותו( מקיימת תקשורת חופשית

מחדליו. התקשורת במשטר דמוקרטי היא חלק ממערכת איזונים פנימיים, שתפקידה 
המדינה מעניקה לנבחרי ציבור  -מחד לדאוג שנבחרי הציבור יעשו מלאכתם נאמנה. 

היא מקיימת מערכות  - מאידךו ;שפעמים רבות נוגעות לחיי אדם ,סמכויות רבות
בקר את מעשיהם ולחשוף את מחדליהם. בכך היא מהדקת את תקשורת שתפקידן ל

 הפיקוח על אנשי הציבור ומקדמת את המערכת הציבורית להתנהלות ישרה ומקצועית. 

ם גנותם ונכון הוא, שאפשר היה לבנות מערכת איזונים אחרת, שאינה נזקקת לפרס
לפקח על  בחרשל נבחרי ציבור בראש כל חוצות. אך בפועל השלטון במדינת ישראל 

ממילא אדם המקבל על עצמו ו ,פרסום מחדליהםנבחרי הציבור בין השאר באמצעות 
התקשורת ששמעשיו יעמדו לביקורת ציבורית ובידיעה תפקיד ציבורי עושה זאת 
 מבלי להסכים לתנאים הכרוכים בו. לשמש בתפקיד ציבוריתחשוף את מחדליו. לא ניתן 

ממונה על  טה יותר. מוסד מבקר המדינהמא פשוכדי להטעים הדברים, ננקוט דוג
מעשי שחיתות. כל ולמנוע  הציבור, ומגמתו לייעל את עבודתם בחינת תפקודם של נבחרי

ולפרסם את ממצאיו לציבור  נבחר ציבור יודע שמבקר המדינה עשוי לבדוק את תפקודו
 פעם. כל עובד המצטרף למערכת עושה זאתחב בדו"חות המתפרסמים על ידו מפעם להר

 
 -ד,ב חיים -, הפרסום אסור. ראו חפץגם לטובת הציבור וגם לטובתוכוונת המספר אם חיים נראה ש-מהחפץ .6

 רק"שהוא אין מתכוין לגנותו  -; שם,יא כונת המספר תהיה לשם שמים" כלו" -ה ,שם ;לתועלת" רק"ומכון 
 ; ועוד. לטובת עצמו"

דן בדברי הרב ש, 272-268עמ'  ,)עפרה תשס"ט( , צנעת אדםעוד בספרו של הרב ד"ר איתמר ורהפטיגועיינו  .7
 עזריאל אריאל ובתנאים הנ"ל. 

ע הישיר למעשיו של העיתונאי ושל המו"ל, אלא על המניע ייתכן שאין להתבונן על המני: הערת עורך )י.ב.(]  
העמוק שביסוד מעשיהם. שניהם לא בחרו במקצוע העיתונות, לרוב, בשל הסיכוי הקל להתעשר, וידוע 
שעיתונים רבים במדינת ישראל פשטו רגל ונסגרו ושהעיתונאים אינם נמנים על מקבלי המשכורות הגבוהות 

בוחר לרוב בתפקידו מתוך שאיפה לחשוף שחיתויות ולהשפיע  -עיתונאי חוקר  ודאי -ביותר במשק. עיתונאי 
על המערכת הציבורית. אף אם אין הוא משווה לנגד עיניו מטרה זו בהתנהלותו היומיומית, אם יישאל מדוע 
 בחר במקצועו יענה שזו הייתה מטרתו. על כן, ייתכן שיש לראותו כפועל לטובת הציבור בכל מעשיו. מבחינה
הלכתית, אולי יש לדמות זאת לתנאי שב"התרת נדרים", "ובאם שאשכח מתנאי מודעה זו, ואדור מהיום עוד, 
מעתה אני מתחרט עליהם ומתנה עליהם שיהיו כולם בטלין ומבוטלין"; או לתנאי שיש הנוהגים לומר 

להחיל עליהם  בתחילת התפילה, שאם לא אתכוון באחד מהשמות הקדושים שבתפילה, הריני מתכוון מעתה
 את הכוונה המתאימה.[
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 - , ואין באפשרותו לטעוןבידיעה שמבקר המדינה יבקר אותו ויחשוף את הפגמים שמצא
 שאסור לפרסמם מחמת איסור לשון הרע.  - אחר שנמצאו פגמים בעבודתול

כשם שמבקר המדינה מבצע ביקורת על תפקודם של נבחרי הציבור, כך גם 
ועל על מידע אמין,  סתמךמ, ההוא מוסד רציני ואחראי מבקר המדינההתקשורת. אכן, 

אולם יש במדינה גופים . כן יש משמעות משפטית לדו"חות הביקורת שהוא מפרסם
בין כאלה  - , וביניהם גם גופי תקשורתלפקח על נבחרי הציבורנוספים שתפקידם הוא 

ובין  )רשות השידור, קול ישראל, גלי צה"ל וערוץ הכנסת(הממומנים על ידי המדינה 
מסתפקים במידע שאמינותו נמוכה התקשורת ת פרטית. אמצעי כאלה המצויים בבעלו

; אך יש פחות תוקף לממצאיהגם לכן יותר מזו של המידע המשמש את מבקר המדינה, ו
בה מרכיב חשוב במערך המונע ורואה , של התקשורת קיומהלחשיבות מייחסת המדינה 

 8.שחיתות ציבורית ומסייע לתפקוד ראוי של נבחרי הציבור

בפסק דין של בית כך שהתקשורת היא אחד מגורמי הבקרה על הממשל ניתן ביטוי ל
 :פקודו של ראש המוסדשמתחה ביקורת על תבענין כתבה  ,(680/88המשפט העליון )בג"ץ 

משטר דמוקרטי הוא משטר של איזון ובקרה. איזון ובקרה אלה הם, בראש 
המבצעת  ,תהמחוקק -ובראשונה, פרי יחסי הגומלין שבין רשויות השלטון 

. במשטר דמוקרטי קיימים גורמי בקרה נוספיםבינן לבין עצמן.  - והשופטת
מבקר המדינה ממונה על הביקורת. אך בקרה זו אינה בלעדית לרשויות 

קיימים גורמי בקרה נוספים, מחוץ למסגרת השלטונית עצמה. בין השלטון. 
יקויים עליה מוטל התפקיד, לחשוף ל. לעיתונות אלה יש תפקיד חיוני

  9ולהתריע עליהם. אין לקיים משטר חופשי בלא עיתונות חופשית.

הוא ציבור הפרסום מידע על נבחרי נוסף על הבקרה השוטפת על הממשל הציבורי, 
תוך כדי כהונתם, ומסייע עליהם בחלק מהתהליך הדמוקרטי, המאפשר להשפיע גם 

קול "אגרנט, בפסק דין  בגיבוש עמדה אלקטורלית בבוא יום הבחירות. כך כתב השופט
 (:73/53)בג"ץ  "העם

העקרון של חופש הביטוי הוא עקרון הקשור קשר אמיץ עם התהליך 
הדמוקרטי. במשטר אוטוקרטי נחשב המושל כאדם עליון וכמי שיודע, איפוא, 

אסור לכל אדם למתוח עליו דברי ... טוב ומה רע בשביל נתיניו. על כן מה
הוא משטר  -סא, במדינה של משטר דמוקרטי מאידך גי.. .ביקורת בפרהסיה

רואים את "המושלים" כמורשים וכנציגים של העם שבחרם,  -"רצון העם" 
אשר על כן רשאי הוא בכל עת להעביר את מעשיהם המדיניים תחת שבטו, אם 
כדי לגרום לתיקונם של מעשים אלה ולעשיית סידורים חדשים במדינה, ואם 

להחלפתם באחרים בבוא  ול "המושלים" איא לפיטורם המידי שכדי להב
 ...מועד הבחירות

התהליך הדמוקרטי הוא, איפוא, תהליך של בחירת המטרות המשותפות של 
... בבירור זה... העם ודרכי הגשמתן, בדרך הבירור והשקלא והטריא המלולית

 
לדעתי התקשורת אינה חלק ממערך הביקורת. היא שמה עצמה, מטעמים  הערת הרב צבי יהודה בן יעקב:] .8

ח הממלכתיות. יש לה משמעות ותפקידה מכאינו ח וכו'( כמבקרת, אבל זה ושונים )רייטינג, עמדת כ
נכונה ביחס  ה, בניגוד למבקר המדינה. הסברהדינאינה חלק ממערך שלטון המהיא בדמוקרטיה, אבל 

. גם תקצוב כלי התקשורת על ידי המדינה אינו נעשה כדי למבקר המדינה, ואינה נכונה ביחס לתקשורת
 .[רות לאזרחיכשאו  ח בתקשורתומפני שהמדינה רוצה כלבקר את המדינה, אלא 

)"קול  73/53הדמוקרטי, בפסק הדין בבג"ץ  בית המשפט העליון הרחיב בעניין חשיבות חופש הביטוי להליך  .9
 .1העם"(, לעיל הע' 
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תפקיד זה לא רק בשעה  ממלאה "דעת הקהל" תפקיד חיוני והיא ממלאה
פי כי אם בכל הזמנים ובכל העתים. למדינאי הנבון ברור שהאזרח הולך לקל

  10.הדבר כי עליו להתחשב בדעת הקהל מדי יום ביומו

כמובן, לא מפי שופטי בית המשפט העליון אנו חיים; אך יש ללמוד מדבריהם מהם 
העסקתם  11כללי המערכת ומה מקומה של התקשורת בסדרי השלטון במדינת ישראל.

ת על דעת כך שאזרחי המדינה יקבלו את מלוא המידע הנוגע של נבחרי ציבור נעשי
כדי להגביר את הפיקוח עליהם, לאפשר , וזאת מדיניותםלאישיותם וללתפקודם, 

לאזרחים להשפיע על מעשיהם תוך כדי כהונתם ולגבש עמדה אחראית ומבוססת בבוא 
פרטית, כך  עובדים לוועד המנהל של חברהכשם שמותר למסור מידע על יום הבחירות. 

   12אזרחי המדינה.קרי, ל -"ועד המנהל" מותר למסור מידע על אנשי השלטון ל

לעניין זה, אין להבחין בין גופי תקשורת השייכים למדינה לבין גופי תקשורת 
פרטיים. יש רגולציה מסויימת מצד הממשלה על גופי התקשורת הפרטיים )באמצעות 

 
השמעת הדעות החופשית והחלפת הדעות הבלתי מוגבלת " (:1)לעיל הע'  298/86ש "בבדין הבפסק וכן נכתב  .10

ומו של המשטר המדיני והחברתי, בו יכול האזרח לשקול, לקי בלעדיו שאין תנאיבין איש לרעהו היא בגדר 
. .תוך לימוד הנתונים וללא מורא, מה דרוש, לפי מיטב הבנתו, למען טובתם ורווחתם של הכלל ושל הפרט.

התהליך הדמוקרטי מותנה באפשרות לקיים ליבון גלוי של הבעיות העומדות על סדר יומה של המדינה, 
בבירור ובליבון האמורים ממלאים כלי התקשורת תפקיד בעל . חופשיתולהחליף עליהן דעות בצורה 

חשיבות ראשונה במעלה. הם המאפשרים פרסום משמעותי ברבים של מידע, על כל תחומי החיים, דבר 
על ן". ההופך אותו לנחלת הכול, והם כלי מרכזי להסברת תורות והשקפות ולוויכוח הציבורי הפתוח עליה

עליון שהטלת הגבלות על פרסום עניינים הנוגעים לבחירות נחשבת כפגיעה בציבור כן, פסק בית המשפט ה
 (. 1, לעיל הע' 651/03הבוחרים ובאפשרותם לגבש את עמדתם הפוליטית )בג"ץ 

ות לתבוע לפנות לערכא ,אשר וייס למי שנפגע ע"י רשלנות רפואית בראיה יש להביא ממה שהתיר הדמות ר .11
את קופת החולים על עוגמת הנפש שנגרמה לו, למרות שמעיקר הדין אין חיוב תשלומין על עוגמת נפש, 

, והרי זה כאילו כפופה לחוקי המדינה ולפסיקת בית המשפט"דקופת החולים בהתקשרותה עם לקוחותיה 
כל תנאי שבממון בה הרי , וכיון שכך התחייכפי פסיקת בית המשפטהתחייבה מפורשות לשלם פיצוי נזיקין 

" )קובץ שנורמות שנקבעו ע"י בתי המשפט מקובלות עליו ,בפרט כאשר מדובר בגוף ציבורי חילוניקיים... 
חמד ב"מ עמ' שכא(, -הוראה, גיליון ה, עמ' צט; קיב(. בדומה לזה כתב הרב יצחק זילברשטיין )חשוקי-דרכי

שיון מהמדינה היא כהסכמה לשלם כל מה ביחס לחברה המפעילה קו תחבורה ציבורית, שקבלת רי
שהערכאות מחייבות, ובכלל זה גם טרחה ועגמת נפש )אך סיים שם בצ"ע(. וראו במאמרו של הרב ד"ר רון 

 .261'מנהג מדינה'?", תחומין לב מעמ'  -קליינמן, "החוק האזרחי במדינה 
דונו לי דין 'אשר הנהג הפוגע טוען כ - ן תאונות דרכיםיוכן דעתי בעני צבי יהודה בן יעקב: הרבהערת ]  

כלי רציחה, נתנה ו ון שהרכב הוא כלי משחיתוכי, יש להשיב ש, ובערכאות יש הרבה יותר חיובים'תורה
בדיקת הרכב וכו', וחייבה לשלם גם נזקי  ,שיון לנהג בתנאים מסוימים, ובהם התחייבויות ביטוחיהמדינה ר
נפתלי  הרבו(. וכעין זה כתב ,כזסי' ליעקב )ח"ה -"ת משפטיךועיינו בשותנאי הרשיון. ואלו היו גרמא, 
על אף  ,מכרז שעושים הבנקיםביסוד ההיתר לקנות נכס ש ,מג( , עמ'גליון ח, והטוב-)קובץ הישרנוסבוים 

משפט נוגדים את הליכי היה בבית יגבהבית המשפט והליכי באמצעות מתבצעת המכירה  שבדרך כלל
יה יהרי הוא מסכים בחתימתו לכל הליכי הגב -אה מהבנק ווה הנוטל הלוול למפני שכ ,יה בדין תורהיהגב

לא יעמוד שאם והרי זה כאילו הסכים מלכתחילה  ,כספים החזרת-בנקים במקרה של איבהמקובלים 
להוריד התיר שם ומטעם זה לאותו קונה שזכה במכרז בסכום שזכה בו.  , ימכרו את דירתובפרעון החוב

 ,כאילו הסכים גם להליך זהאף שהדבר אסור מדין תורה, כי בחתימתו  ,"לא יחרץ"מתמודדים ע"י דמי 
 .[שהרי הסכים להליך המקובל בין הסוחרים

(, שהסכמתו של 177( 3רשות ני"ע נגד גיבור סברינה, פ"ד מט) 198/93בדומה לזה קבע בית המשפט העליון )ע"א  .12
מהווה הסכמה מצדו לוותר על פרטיותו, ביחס לפרטים  אדם לשמש כיו"ר חברה הנסחרת בבורסה לניירות ערך

המהווים מידע מהותי למשקיע הסביר, ולכן ניתן לחשוף את מצבו הבריאותי אף אם הוא מתנגד לכך. כיוצא 
 .808( 3מדינת ישראל נגד ונטורה, פ"ד מח) 439/83בזה ביחס לכל איש ציבור, ראו פסק הדין בע"א 
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המדינה רואה ערך רב בקיומם של  -בר לכך הצנזורה, משרד התקשורת וכד'(, אולם מע
גופי תקשורת פרטיים ובביקורת השוטפת שלהם על פעילות גורמי השלטון. כך, נותנת 
המדינה תנאים מיוחדים וזכויות ייחודיות לעיתונאים )כגון החיסיון העיתונאי(, בין אלו 

בוריים, העובדים בכלי התקשורת הפרטיים ובין אלו המועסקים בכלי התקשורת הצי
כדי שיוכלו לעשות את מלאכתם בחופשיות. לפיכך נראה שאין בעניננו הבדל בין גופי 

 תקשורת ציבוריים לבין גופי תקשורת פרטיים. 

 ד. כניסה למערכת כהסכמה מכללא

כידוע, נבחרי הציבור אינם מסכימים במפורש לכך שיפרסמו את מחדליהם באמצעי 
ת לכך שאדם המשתלב במערכת, מקבל עליו כמה דוגמאונראה להלן אך התקשורת. 
 .פוגעים בזכויותיוכשהם , גם ה בלא צורך בהסכמה מפורשתבכך את כללי

 בני כלש"כבר בראשונים מובא שאחת מהסיבות לכלל "דינא דמלכותא דינא" היא 
" )רשב"ם, ב"ב נד,ב ד"ה והאמר ומשפטיו המלך חוקי מרצונם עליהם מקבלים המלכות
 דירה קובעים אנו"אדעתא דהכי , בפירוש עליהם קיבלו לא אם ואפילושמואל(, 
הרי שעצם (. הדשן סי' שמא-שו"ת תרומת) "םומשא םעול את עלינו ומקבלים םתחתיה

 הכניסה למערכת מסויימת עשויה להיחשב כהסכמה מכללא לקבלת חוקיה ודיניה.

"מ סי' מקור נוסף לדברינו ניתן להביא מתשובת הרא"ש )קא,ו; הובאה בטור חו
 הדבר כישניהם פטורים, " -תכא(, ששניים שהתאבקו והזיקו זה את זה שלא בכוונה 

 לצמצם לאדם אפשר ואי ,רולחב אחד שיפיל כוונתם עיקר יחד מתאבקיןשניים ב ידוע
 מכוין מהם אחד וכל ,מתאבקים הם כוחם בכל כי ,יוזק שלא בנחת שיפילהו ולכוון
וכן נפסק בשו"ע )חו"מ  ".יחד התאבקו דהכי תאואדע זה על זה ומחלו חבירו להפיל

אף שהנאבקים לא אמרו במפורש שהם  חושן, הל' נזיקין ב,י(.-תכא,ה; וראו פתחי
מוחלים על נזקי גוף שעלולים להיגרם כתוצאה מההאבקות, כיוון שכל אחד מהם היה 
צפוי להינזק, עצם ההסכמה להיאבק נחשב גם כהסכמה מכללא לוויתור על כל נזק 

 13אפשרי.

 והזיקו ,וכלה חתן לקראת הרוכבים בחוריםכעין זה פסק הרמ"א )חו"מ שעח,ט(: "
, כן ונהגו הואיל - שמחה דבר בשאר וכן, ושחוק שמחה דרך חברו ממון זה את זה

". וכן בדיני פורים )או"ח תרצה,ב(: "יש אומרים דאם הזיק אחד את חברו מכוח פטורין
מגדים )א"א ז(: "דבפורים מסתמא -יר הפרישמחת פורים, פטור מלשלם", והסב

הגדולה )תרצה, ב"י(: "ואולי במזיק בממון חברו קאמר, אבל -מוחלין". וכן הביא בכנסת
 14, אבל צערא דגופא לא מחיל איניש".ניתן למחילהבמזיק בגופו לא, דבשלמא בממון 

 בהם הנכנס למערכתשסברה דומה שימשה את הפוסקים בדורנו בעניינים שונים 
רופא שמותר ל נב(ח"כ סי' )אליעזר -מקבל עליו את חוקיה וכלליה. כך פסק בשו"ת ציץ

 
קלו( שנער שבעט בכדור תוך כדי משחק  הלוי )בני ברק תשס"ח, ח"ה עמ'-על פי זה פסק בשו"ת משפטי .13

כדורגל ושבר את משקפיו של חברו, פטור מתשלומין, כי המשתתפים במשחק יודעים שהכדור עלול לפגוע 
מי גם מטעם זה לפטור קלז פסק  לשחק. ושם בעמ' מראש, שאם לא כן אי אפשר בהם, ומוחלים על כך
תב וכ ,מתוך השמחה והריקודיםבהם כשלא יכל להבחין  ,שוגג בשעת ריקודים בחתונהשדרך על משקפיים ב

לב, ליקווד תשס"ד, עמ' קעט. וראו: הרב ד"ר -. אך עיינו בספר ישמחקרליץ עמו הרב ניסיםהסכים שם ש
 . 276איתמר ורהפטיג, "השתתפות בתכנית טלוויזיה אתגרית", תחומין כו, בעמ' 

תרצו בשם מהר"י סי' משה -ראו דרכימשום הפקר בי"ד הפקר. הוא וברים שהטעם יש חולקים וס ,אמנם .14
(, ישראל )נ"י תשס"ו-מקדש ;מה( ח"א עמ' התורה )ירושלים תשנ"ח-; משפטיקפבססי' ב"ח יו"ד  ;ברי"ן

 שה.  פורים עמ'
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או על רופא מתמחה, אף אם חוות דעתו  למזכירתו דו"ח על חולהלהכתיב מנהל מחלקה 
עליהם היא שלילית, ואין הוא חייב לכתוב את חוות הדעת בעצמו )כדי שמזכירתו לא 

"היות וידוע לנוגעים בדבר מראש שכך המנהג וא הלכך הנימוקים , ואחד תקרא אותה(
 15.ומוחלים על כך מראש" ,על דעת כן יורדים[=והמקובל, אם כן אדעתא דהכי נחתים ]

נשאלו אינה כתובה בשום מקום, והם מעולם לא  החולההרופא המתמחה או ת הסכמ
הסכמה מכללא היא  בית החוליםלקבלתם ש. למרות זאת היא תקפה, משום עליה

 מאפשרים פגיעה בזכויותיהם. כשהם , גם בולים הנהוגים כלל

מועד )פרק צה; וכן 'ועלהו לא יבול' עמ' -בספר שלמידוגמא נוספת לענייננו מובאת 
הרש"ז  , בעניין מורה המבקש להחרים מתלמידים חפצים הגורמים הפרעה לשיעור.מה(

דיהם עם חפצים שהדבר מותר, שכן "על דעת זה ההורים שולחים את ילפסק אוירבך 
 הישיבה )ירושלים תשס"ו, עמ'-אלו לתלמוד תורה". סברה זו הובאה גם בספר תורת

ליעקב -ן יעקב )שו"ת משפטיךצבי יהודה בהרב וכן כתבו הרב מנשה קליין, רפב( בשם 
הוסיף שזו גם הסיבה שעז(,  ח"א סי'התורה -והרב צבי שפיץ )משפטיח"ג עמ' קפו( 

  16.ב(ראו רמב"ם הל' ת"ת ב,דים )שמותר למלמד להכות תלמי

בשאלה נוספת: כיצד לנהוג עם חפצים אוירבך רש"ז יושם ע"י העקרון אותו 
 ג(: ,קו שלמה ח"ג סי'-שו"ת מנחתשנשארו בישיבה ובעליהם אינם באים לקחתם )

בגד שיש בו סימן, חושבני שלאחר שעבר חדש או חדשיים יכולים למכור. אך 
סימנים ויאמר שלא הפקירו, תשלמו לו כמה שזה  אם יבוא אח"כ לתבוע ויתן

ואם תודיעו בתחלת הזמן שכל חפץ שיעבור עליו חודש ימים שוה למכירה. 
 .פקעה בעלותו, ודאי דאדעתא דהכי בא לישיבה

יצחק -בשו"ת מנחתב(, ,מה משה )חו"מ ח"ב סי'-בשו"ת אגרותפתרון זה הוצע גם 
-)תורת י"ש אלישיב, וכן על ידי הרשח( הלוי ח"ט סי'-בשו"ת שבטקמו(,  )ח"ח סי'
השבת אבידה 'ומעין זה מובא ביחס למוצא אבדה באוטובוס )ספר  .רלט( עמ' הישיבה
 :מז( ושלים תשנ"ט, עמ'יר', כהלכה

מותר למוסרה למחלקת האבידות של החברה,  -המוצא אבידה באוטובוס 
. דכל אחד שומרים כדין על האבידה, ולא דורשים סימנים כדיןאפילו אינם 

שעולה לאוטובוס הוא על דעת שאם ישכח שם חפץ, יניחו המוצאו במחלקת 
אבידות, והוא כעין מה שכותבים בבתי כנסת מודעה, שכל המשאיר חפצים 

 . ה )בשם הגרמ"מ קארפ והגר"מ גרוס(הוא על דעת שכעבור זמן מסוים יפונ

 
כן, כי החולה אברהם )מהד' שנייה, ח"ד עמ' קלא( בשם הרש"ז אוירבך, "שמותר לעשות -וכן הובא בנשמת  .15

אלישיב )מוריה, אלול תשנ"ח,  רי"שיודע שכך ייעשה ועל דעת כן הוא הסכים להתאשפז". אך ראו תשובת ה
( 63, עמ' 7לעיל הע' אדם )-התיר רק כשאין ברירה אחרת. בספר צנעת רש"ז אוירבךוגם הסט( שאסר,  עמ'

דן ברופא הסוקר באוזני ש ,פא( "ג סי'יחאליעזר )-שובה אחרת של הציץתמר ורהפטיג מתהעיר הרב ד"ר אי
בכך מידע סודי עליו, והתיר זאת רק כאשר הרופא אינו מגלה , ורופאים מתמחים את טיב מחלתו של חולה

גם אם ניתן . והעיר הרב והרפטיג, ש"יש בזה משום הלבנת פניםשכן מראה לסטודנטים את גופו של החולה, 
תו של החולה להתאשפז מלמדת על כך שהוא מוחל על צנעתו לעניין חשיפת המידע הרפואי ונלומר שנכו

אפשר הנוגע בו לאוזני המזכירה והמתמחים, אין להסיק מנכונות זו שהוא גם מוחל על צנעת גופו". לענ"ד 
י לסרב אלא מבוסס על הנחיית משרד הבריאות, שהחולה רשא, הגוףלצנעת  שהחילוק אינו בין מידע סודי

לנוכחותם של סטודנטים במהלך הטיפול בו, ועל כן אין לראותו כמסכים לכך מכללא )ראו: חוזרי מִנהל 
 .(, בעניין השתתפות סטודנטים בפעילות קלינית44/1996ומס'  28/2005רפואה במשרד הבריאות מס' 

בנים -)שם( ובשו"ת בני ראו בספר 'ועלהו לא יבול' - האסורשהחרמת חפצים אולם יש חולקים וסוברים  .16
כתב שהדבר אסור כי "תנאי נגד התורה אינו תנאי". ודבריו קשים, כי בדבר שבממון שמט(, -)ח"ב סי' מח
 התנאי קיים.
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מחילה להיחשב כ יכולהלמסגרת מסוימת פעמים עצם הכניסה לש ,ניתן אפוא לסכם
לעובד ציבור, שכניסתו למערכת אפוא הוא הדין  .הסכמה, גם בלא אמירה מפורשתכו

  17.מפורשתהסכמה מהווה קבלה של כללי המערכת גם בלא 

 תר לשון הרע בהסכמהיה. ה

 . לשון הרע בהסכמה1

עליו לשון הרע מועילה. שיספרו דברינו לעיל מבוססים על ההנחה שהסכמת אדם 
על (, שהקשה 31הראי"ה ח"ג עמ' -ניתן להביא מדברי הראי"ה קוק )אוצרות מקור לכך

 :ז( שתלמיד חכם "מספר בשבח חבירו ולא בגנותו כלל"בהל' דעות )ה,דברי הרמב"ם 
צ"ע דהרי סיפור בגנות הוי לשון הרע ואסור מן התורה, ואיך נקיט זה בכלל 

ד מוחל לחבירו מדת תלמידי חכמים, כיון שאסור לכל? ויש לחקור אם אח
שבור את רגלי על 'אם נאמר דהוי כ .ומתיר לו לספר עליו לשון הרע, אם מותר

, דאמרינן דחייב, או דילמא דוקא על ראשי אברים אין אדם 'מנת לפטור
מוחל, אבל על כבודו לפעמים מוחל, שפעמים גם כן מחל בעלבונו משום כפרה. 

 . בגנות חבירובכהאי גוונא לא יספר ויש לומר תלמיד חכם גם 
כך עולה  19.נשמר מזהתלמיד חכם ורק  18,שמותר לדבר בגנות חברו כשהלה מסכיםהרי 

לרופא להכתיב שהתירו לעיל,  ומדברי הרש"ז אוירבך שהובאואליעזר -גם מתשובת הציץ
 20שהוא הסכים לכך מכללא.רופא מתמחה משום על למזכירתו דברי גנות על חולה או 

 
זו: "אין שום בסיס לטענה שאיש ציבור מסכים לכך שידברו  על סברהבמאמרו הרב עזריאל אריאל כתב  .17

דליו חשופים לביקורת ציבורית, והוא מביא בחשבון שכל עליו לשון הרע. אמנם הוא יודע שמעשיו ומח
מעשה ואמירה שלו עלולים לגרור בעקבותיהם ביקורת חריפה. אך נראה שלכל היותר הוא משלים עם 
התופעה, ומוכן להסתכן בכך כדי לבצע את תפקידו הציבורי או כדי לזכות למעמד ולכבוד שהתפקיד מקנה 

גם אנו מסכימים שידיעה והשלמה איננה הסכמה. אולם כפי שנכתב  אבל אין כאן מחילה והסכמה". ,לו
לעיל, אנו סבורים שהביקורת הציבורית היא יישום של אחד מעקרונות המערכת הדמוקרטית במדינת 
ישראל, ואילו איש הציבור לא היה מוכן שיעבירו עליו ביקורת בתקשורת, לא ניתן היה כלל לקבלו לעבודתו. 

עבודה היא כהסכמה לתנאים הנהוגים בין המעסיק לעובדיו, ובכלל זה פרסום דברי במקרה כזה, קבלת ה
 גנות ע"י המעסיק או נציגיו. 

שכן לגרום להסכמה, כדי שלילת זכויות על פעמים די בידיעה לדיכובסקי משמע שהר"ש יש להעיר שמדברי ו 
י בג"ץ יודע הבעל המצוי שאין עצה "שממועד מתן פסק הדין ע"בעניין חלוקת הרכוש בין בני זוג הוא כתב: 

מפסק דין זה ואילך נוצרה אפוא אומדנא ואין תבונה, ועליו לתת את מחצית רכושו לאשתו לאחר הגירושין. 
(. 29 'האם דינא דמלכותא?", תחומין יח עמ -" )"הלכת השיתוף ביחס לרכוש, שמחציתו שייכת לאשה

"וכל הזוגות הנישאים מתאריך זה , אומדנאהמתחזקת שאיזון המשאבים בין בני זוג עוגן בחוק, לאחר 
נרכשו על ואילך יודעים שאין עצה ואין תבונה כנגד החוק, וכל הנכסים שנרכשו על ידם בתקופת הנישואין 

. בדומה לזה , שחלק עליו32, תחומין שם מעמ' שרמןהר"א במאמרו של ראו  ,(. אמנם30 , עמ'" )שםדעת כן
ן צילום חלקי ספרים: "כל מחבר מוציא לאור את יצירתו על י( בעני396 , עמ'ו יעקב אריאל )כתרהרב כתב 

דעת כן שהמשתמשים יוכלו להעתיק לצורך עצמם קטעים ממנה. ופוק חזי מה נעשה בכל ספריה ציבורית, 
שיש לידה מכונות צילום המשמשות את הקוראים, ולמרות שמחברי הספרים מזהירים בראשית כל ספר 

 הם עצמם משווקים את תוצרתם ביודעין לספריות אלו".   ,להעתיק דבר מן הספר שאינם מרשים
התורה, גיליון מב, ניסן תשנ"ז, עמ' -(, הרב משה דוד שפירא )קול43וכ"כ הרב עזריאל אריאל במאמרו )עמ'  .18

עולם, -כותירושלים, גיליון יא, עמ' שג(, הרב אברהם אהרמן )הלי-שצג(, הרב אברהם ישעיה גוטפרב )אוצרות
הלשון, יו"ל ע"י כולל שמירת הלשון, -ב"ב תשנ"ו, עמ' עז, סעיף יג(, הרב בצלאל טרוביץ )קונטרס שמירת

 (.104-103מהועד )יו"ל ע"י כולל מכתב מאליהו, גיליון י, עמ' -חוברת ג, עמ' יב(. וראו גם קובץ רשימות
 . ממנו אינו נמנעתלמיד חכם ואפשר שכשיש תועלת בדיבור, גם  .19
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חיים -שאף החפץשצב( הוכיח  תשנ"ז, עמ' ן מב, ניסןהתורה )גיליו-בקובץ קול
ניין גילוי חסרונות בעמסכים שמותר לספר לשון הרע על מי שמסכים לכך, מדבריו 

חיים, אם -, סעיף ו(. לדברי החפץבציורים שבסוף הספר ,רכילות כלל ט בשידוך )הל'
תלמיד חכם,  הוליכו את החתן בפני רבנים שיבחנו את כוחו בתורה כדי לדעת אם הוא

"הם צריכים לומר האמת, כי משני הצדדים נתרצו בדבר לכתחִלה". הרי שכשהאדם 
 21עצמו מסכים, מותר לדבר עליו לשון הרע.

עוד יש להוכיח שהדבר מותר, ובלבד שכוונת המספר לא תהיה להכלים, מפסק 
ול חיים )'באר מים חיים' ב,כח( שאם גילה אדם לשלושה אנשים חטא שלו, שעל-החפץ

לגרום לו בושה אם יתגלה, אסור לאותם אנשים לספרו, "אם רק מתכוין לגלות". 
ומדבריו שם מוכח שהדבר אסור אם כוונתו לגלות הדבר כדי לביישו, אך גילוי למטרה 
אחרת מותר, שכן הוא מביא ראיה מדברי רש"י )ב"מ נח,ב ד"ה אע"ג(, שכתב "זה 

-כה( כתב שדברי החפץ ,חיים-, שבילילל ג)כחיים -ובספר נתיבות 22להכלימו מתכוין".
חיים אמורים רק כשלא היתה מחילה מפורשת, אך כשישנה מחילה מפורשת "לשון הרע 

כגון  ,אינו יוצא מכלל עבירות שבין אדם לחבירו, ואם אין שום לתא דבין אדם לחברו
סור שאחד נתן בפירוש רשות לאחר לגלות ענין גנות שלו... ע"י המחילה אזלא ליה אי

 23לשון הרע".

 . דברים שאי אפשר למחול עליהם2

רי"ש כתב שהמו(  ח"א סי' 'עורי תורה לרופאיםיש)'הרב יצחק זילברשטיין  ,אמנם
ואסר על רופא להכתיב למזכירתו אליעזר שהוזכר לעיל, -פסק הציץאלישיב חלק על 

 
משפט )גיליון ו, עמ' שפג( בשם הרי"ש אלישיב, שהסכמת הדיינים מועילה להתיר -כעין זה הובא בקובץ דברי .20

 ומנייןלפרסם את שמות הדיינים המזכים והמחייבים בפסקי דין רבניים, היפך דברי המשנה )סנהדרין כט,א(: "
 ".סוד מגלה רכיל הולך ואומר בעמיך רכיל תלך לא נאמר זה על... מחייבים וחברי מזכה אני יאמר לא לכשיצא

שדיבר בגנות עצמו בפני אדם אחד, וכשלקה בשל כך  ,חיים-מסקנה זו סותרת את הסיפור הידוע על החפץ .21
הסיק שאסור לאדם לספר לשון הרע על עצמו. אך כבר העירו שמקור הסיפור אינו ברור, וגם אפשר ששם 

ראו מאמרו של הרב פר על עצמו, ומכשילו בשמיעת לשון הרע )מדובר כשהשומע אינו מודע לכך שהוא מס
; שו"ת לחפץ חיים, שם 3, בהע' 31; מאמרו של יוסף מרקוס, להלן הע' 13, הע' 43עזריאל אריאל, עמ' 

עוד יש ו(. תמא פז ח"א כרך ג עמ'-תפארת ח"ד סי' סד; שו"ת עטרת-שו"ת אדרת ;צג תשס"ד, עמ'ירושלים 
תתרעג(: "שאל פעם מישהו את החפץ חיים,  חייו ופועלו' )ח"ג עמ' -להוסיף את הנאמר בספר 'החפץ חיים 

על שום מה לא הכניס בספרו את ההלכה אם מישהו מרשה לאחרים שיספרו עליו לשון הרע? היתה 
י לפרסם הלכה זו, שכן תשובתו: אם אפילו לפי הדין מותר באופן כזה לספר לשון הרע, הרי לא היה כדא

יומי' בשם השיעור ה -היתר כזה ודאי שהיה גורם ללשון הרע במדה מרובה". כעין זה הובא בספר 'חפץ חיים 
(: "שמעתי מאבא מארי הגאון זצ"ל, ששאל על זה את מרן 17 , הע'שפו חיים )עמ'-הרב הלל זקס, נכד החפץ

עתו נוטל להקל )הוא לא הכריע( אבל נמנע מלהעתיקו חותנו החפץ חיים זצ"ל, ואמר לו שנסתפק בזה והיה ד
ח"א  'שיעורי תורה לרופאים'בספרו שחשש שיצא מזה תקלה". ועיין במה שכתב בענין הראיות הנ"ל בספר 

 .420עמ' 
"י כולל שמירת הלשון, יו"ל ע-, עמ' שג; ובקונטרס שמירת18ירושלים, לעיל הע' -וכ"כ בקובץ אוצרות .22

חיים כאן, שהסיפור עצמו מותר אך אם כוונתו להכלים -הלשון, חוברת ג, עמ' ה. יש להבחין בין דברי החפץ
 אסור, לבין דברינו לעיל )אות ב(, שהסיפור עצמו אסור אך אם כוונתו לתועלת מותר.

רוב צדקותו הוא לא מקפיד הפוסקים נחלקו בעניין אדם שלא הביע הסכמתו שידברו עליו לשון הרע, אך ב  .23
חיים )ח,א; 'באר מים חיים', ב( שאסור לספר לשון הרע אפילו -על כך. מחטאה של מרים הסיק החפץ

כשהאדם רגיל להסכים לכך, שהרי מרים נענשה אע"פ ש"האיש משה ענו מאד " וודאי לא הקפיד עליה. 
ה: אילו משה לא היה מקפיד, ודאי שפר, במדבר יב,ט( למד מחטא מרים מסקנה הפוכ-הר"ש קלוגר )אמרי

 שלא היה חטא למרים ולאהרן, וחטאם היה רק ש"היה להם להתיירא מלדבר שמא הוא מקפיד".
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כתב א, הסכמה מכללשהייתה ביחס לטענה  24.דו"ח שיש בו דברי גנות על רופא מתמחה
, וכן הדין בענייננו. הרב אלישיב אלישיב שמצאנו דברים שמחילה לא מועילה להםהרב 
 25דוגמאות לדבריו:שתי הביא 

. תנאו בטל -שה על מנת שאין עליו חיוב עונה ישהמקדש א פוסק שו"ע )אה"ע סט,ו(ה א.
א ד"עונה דצערא דגופשהטעם הוא  והסביר רש"י )קידושין יט,ב ד"ה בדבר שבממון(

  , וכן הובא בט"ז )שם,ד(.הוא לא איתיהיב למחילה"

: "כל מאכל שמביאין לפני האדם, שיש לו ריח והאדם פוסק א(,או"ח קסטהשו"ע ) ב.
התנה אם א( שאפילו שם,)אברהם -ןש מיד". וכתב המגמ  ש  תאב לו, צריך ליתן ממנו ל  

יון שהטעם , "כאינו מועיל התנאי ,עם משרתו בשעת שכירותו לפטור עצמו מזה
 משום צערא". 

להלן נדון בשאלה האם מותר לאדם אך לא ברור שיש להשוות לשון הרע לצער הגוף. 
בין ל ,שלא ניתן למחילה ,לדברי המתירים צריך לחלק בין צער הגוףלבייש את עצמו, ו

 ולשון הרע דומה יותר לבושת.  26,בושת שניתנה למחילה

ף ניתן למחילה. נאמר בגמרא )ב"ק צג,א( יש פוסקים שסוברים שצער הגו ,מלבד זאת
הכני ופצעני על מנת לפטור 'כא( שהאומר לחברו ,סמ"ע שם ;יב,ונפסק בשו"ע )חו"מ תכא

אף שכאמור עונה לא ו 27הסיקו כמה פוסקים שצער הגוף ניתן למחילה.ומכך  ',פטור -
חזור בה יכולה לשהאישה ב( שהכוונה היא קידושין יט,רש המהרי"ט )יניתנה למחילה, פ

שאם רשו פייש ש ,לעומת זאת 28.המחילה תקפה -בה לא חזרה מהמחילה, אך כל עוד 
 29איסור,בכך רק מתשלומין, אך עדיין יש  פטור - 'הכני ופצעני על מנת לפטוראומר '

אך גם  30אינה מועילה להפקיע האיסור.שמחילה על צער הגוף מוכח דווקא דבריהם ול
 לה, כפי שיבואר בסמוך.לדעתם ישנם מצבים שמחילה מועי

 
 לעיל. 15וכן מובא בתשובת הרב אלישיב בקובץ 'מוריה', הע'   .24
,לו(, שאף שיש חזקה לנזיקין, יש דברים פסק השו"ע )חו"מ קנה -הרב אלישיב מביא שם דוגמא שלישית   .25

ומכאן שהרופא המתמחה יכול לומר 'סברתי  שניתן לומר בהם 'סברתי שאני יכול לקבל, ואיני יכול לקבל'.
שאני יכול למחול, וטעיתי'. אך מדוגמא זו רק עולה שאדם יכול לחזור בו ממחילתו, ולפיכך כל עוד עובד 

 ר שחוזר בו ממחילתו, המחילה תקפה.הציבור אינו מתפטר מתפקידו, ומצהי
 ייתכן שחלוקה זו נשענת על הסברה שהאדם אינו בעלים על גופו, אך הוא בעלים על כבודו ועל בושתו.  .26
שו"ת מהרלב"ח )קונטרס הסמיכה ד"ה עוד אני אומר דגם(;  ;א ד"ה דתניא(ראו חידושי הריטב"א )ב"מ נא, .27

 א(.ן )מגילה כז,אב-טורי למלך )הל' אישות ו,י(;-משנה
ב ד"ה מלכיאל ח"א סי' צו,ז. הרשב"ם )ב"ב קכו,-כך פסק גם בשו"ע הרב, הל' נזקי גוף ונפש, ד; שו"ת דברי .28

אינו מספיק הגוף לבדו  משמע שצערו ,מצוה היא וצערא דגופא הוא" -: "אבל עונת תשמיש הסבירבדבר( 
 נשואין עיקר הן שהרי" ,על עונה אינה מועילה ( כתב שמחילהב,קכוב"ב ) ן"הרמב חידושילשלול מחילה. וב

 ."לחצאין ואינן תורה של
איש חו"מ יט,ה. וראו גם שו"ת -; חזוןאיאיר סי' קסג; רש"ש מגילה כז,-; שו"ת חותתפדסי' שו"ת הריב"ש  .29

 ההלכה )מהד'-, לאורמ( , כללים סי'מערכת האל"ף ,חמד )ח"ז-,ג(, שדיחינוך )מח-מהרי"ק )שורש י(, מנחת
 נט(.  תפארת )ח"ד סי'-, שו"ת אדרתקי ואילך( , עמ'יג-והמדינה )קובץ יא-, עמ' תי ואילך(, התורהקול מבשר

ראוי לציין קח( מפורש שהוא הדין לצער הגוף שלא ע"י הכאה.  ומשיב )מהד' רביעית ח"ג סי'-בשו"ת שואל .30
 מועילה. האיסורן ין תשלומין, אך לעניייג(, גם כשמחילה אינה מועילה, היינו לענ,חינוך )מח-שלדעת המנחת
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 ו. האם מותר לאדם לבייש את עצמו

 . מחילה על בושת1

. במקרים אלו, עולה השאלה האם גורם בושה לאדם , שסיפור לשון הרעפעמים
אדם לחבול בעצמו, המשנה )ב"ק צ,ב( קובעת שאסור ל 31מותר לאדם למחול על בושתו.

; אולם לא מצאנו לא(חו"מ תכ, ; שו"עא, הל' חובל ומזיק ה,רמב"םנפסק להלכה )וכך 
 התייחסות מפורשת לאדם המוחל על בושתו.

צא,א( מביאה סתירה בין מעשה של רבי עקיבא, שממנו נראה -הגמרא )ב"ק צ,ב
הקובעת שמותר לאדם לחבול בעצמו, ותירץ ברייתא שאסור לאדם לחבול בעצמו, לבין 

ש עצמו אך אסור לו לחבול כלומר, מותר לאדם לביי - : "כאן בחבלה, כאן בבושת"רבא
בהמשך מתקשה הגמרא בתירוץ זה, ומסיקה שיש מחלוקת תנאים בשאלה בעצמו. 

 האם מותר לאדם לחבול בעצמו או אסור לו.

, ומכאן משמע שלדעתם, "ושנויי דלעיל ליתנהו" בו)ד"ה אלא תנאי( כתהתוס' 
ם -י) 'בני אדםמשפטי 'בספר  ועל פי זה כתב 32למסקנת הגמרא דין בושת כדין חבלה.

פז )ח"א, כרך ג חו"מ סי' ז, הע' ב( שמחילה על -ובשו"ת עטרתתש"ה, ח"ב עמ' רכב, רכח( 
  33לשון הרע אינה מועילה, שכן אסור לאדם לבייש עצמו כשם שאסור לו לחבול בעצמו.

אולם מדברי המאירי משמע שלדעתו דברי רבא נשארים למסקנה, ואדם רשאי 
עניין בושת ופחיתות, אם אינו מקפיד על עצמו ומפחית שכן כתב: "ל ,לבייש עצמו

משה -; בשו"ת אגרותסב( יאיר )סי'-וכן נפסק בשו"ת חוותרשאי".  -ומבייש את עצמו 
  34.א'תתפד( המכתבים )ח"ג סי'-; ובספר אוצררמט ד"ה וצריך לומר( )יו"ד ח"א סי'

 . מחילה על בושת לצורך פרנסה2

: "ואם התנה שם()את עצמו, כתב בשו"ע הרב גם לדעת האוסרים על אדם לבייש 
 ,עמו מתחילה כששכרו שיהיה רשאי להכותו כשלא ישמע בקולו, מועלת נתינת רשותו

הרב יצחק זילברשטיין שמותר לאדם וכן כתב הואיל והוא לטובתו כדי שישכרהו". 
להתפרנס מכך שמציע לעוברים ושבים להכות אותו תמורת סכום כספי, "שכמו שלאדם 

-הוא הדין שמותר לחבול בעצמו לצורך פרנסה" )חשוקי ,תר להסתכן בשביל פרנסהמו
שמש אינו יכול למחול על שאברהם פסק -ואף שראינו לעיל שהמגןקט(.  חמד ב"ק עמ'
כדי "הואיל והוא לטובתו  -שו"ע הרב תשובה לזה רמוזה בדברי האפשר שצער גופו, 
לתו על צער הגוף, ובעל הבית ישכור אינה תלויה במחי שמשהעסקתו של ה". שישכרהו

אותו אף אם יסרב למחול; אולם כאשר השכירות תלויה במחילה, ואלמלא המחילה לא 

 
הרב ד"ר איתמר ורהפטיג, ; 252עמ' מ"האם רשאי אדם לבזות עצמו", תחומין כו  ,יוסף מרקוסראו:  .31

-ההלכה )הוצ' קול-; לאור(47עמ' מ ,אדם-=צנעת) 262עמ' מ ,"השתתפות בתכנית טלוויזיה אתגרית", שם
 תיב(. מבשר, עמ'

-ה' )ב"ק פ"ח סי' נט(; שו"ע הרב )הל' נזקי גוף ונפש, ד( ומרן הראי"ה קוק )מצותוכך פסקו ה'ים של שלמ  .32
 ראיה סי' ב,ו עמ' טז(; וכן משמע מהדרישה )שפב,א; הגהות והערות לטור, מהד' מכון ירושלים, אות ב(.

-מירתס שקונטר ;להסי' 'שו"ת לחפץ חיים'  ;סד( )ב"ב תשי"ח, עמ'ר"ש דבליצקי ' לזה השלחן'ספר וראו:  .33
 , עמ' יט.גליון א הלשון,

ישראל )יומא פ"ח, בועז אות ג(; וכן משמע מהב"ח )חו"מ תכ,כד במהד' מכון ירושלים(; -וכך הניח התפארת  .34
שמואל -דוד ב"ק צא,ב תוד"ה אלא האי, ד"ה באותו הדיבור(; ומפירוש מצפה-מדברי הרי"ד זינצהיים )יד
 לתוספתא )ב"ק ט,יא אות ד(.
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שהמדינה מסרבת לענייננו, אפוא, כיוון  35ישכרוהו, מותר לאדם למחול על צער גופו.
  .להעסיק אדם אם לא ניתן לפרסם את מחדליו, המחילה ודאי מועילה

שאסור  ,נט( פ"ח סי'ב( הביא דעת היש"ש )ב"ק , ונטרס אחרוןק ,בשו"ע הרב )שם
רכד( הסביר  ' )עמ'משפטי בני אדם'אך בספר  .לאדם לבייש עצמו אפילו עבור ממון

ומהלך על  ,שמבייש את עצמו לגלות שוק וירך ,כדרך הליצניםשכוונתו רק לאדם שנוהג "
כל מיני דברים שהם בושת ועושה  ,כמו שעושין בתיאטראות וקרקסאות ,ארבע כבעל חי

דבריהם, גם לדעת ל 36", אך אינו עוסק באדם שמבייש עצמו תוך כדי מלאכתו.לאדם
 . הדבר מותרהבושה נגרמת אגב מלאכתו, אלא שאינו עוסק בביוש עצמו, שאדם  ,היש"ש

 לתועלת. ביוש עצמו 3

ו ב( א,דעות בהל' מותר לאדם לבזות עצמו לצורך תיקון המדות )הרמב"ם פסק ש
נצל מעבירה, ישמותר לאדם לבייש עצמו כדי להוכל שכן לצורך כפרה )שו"ע הרב שם(, 

רש"י שם ד"ה אמר נורא(.  ;אעשה דרב עמרם חסידא )קידושין פא,כפי שמוכח ממ
יזהרו כדי שבור היא ינבחרי הצפרסום גנותם של  לשהמטרות מאחת שמאחר בענייננו, 
 . מותר שלכל הדעותימנעו ממכשול, אפשר ייותר ו

יז( ובשו"ע )חו"מ רסג,ג( שלמרות כמו כן מפורש ברמב"ם )הל' גזילה ואבידה יא,
דה גם במקרה פי כבודו, מידת חסידות להחזיר אבדה שאינה לשזקן פטור מלהשיב אב

שהרא"ש )ב"מ אף ושאדם רשאי לבייש עצמו כשיש בכך תועלת לאחרים.  ,משמע -כזה 
 במקום תורה לכבוד שמזלזלרק משום ", זהו "ארמ, וכן פסק העל כךחלק כא(  פ"ב סי'
וראו אחרים )לתועלת מותר לאדם לזלזל בעצמו , אך משמע שבדרך כלל "חייב שאין

מביאה נבחרי הציבור שיביישו אותם הסכמת בענייננו, יז(. חיים י,-חפץ ;אסנהדרין יא,
וממילא  על ידה נמנעת שחיתות במערכת הציבורית,כן תועלת לכל אזרחי המדינה, ש

 הדבר מותר.

כיוצא בזה התיר הרב יצחק זילברשטיין לאחות בכירה, הממונה כמבקרת על צוות 
בהם אחת שאחיות, לקיים דיונים קבועים בשיתוף כל האחיות, ולהציג בדיונים מקרים 

יסוב הדיון תתבייש מאוד ויולבנו פניה ברבים, אם יעליה שהאחיות שגתה, אף שהאחות 
ות בשעת קבלתה לעבודה שעל דעת כן היא מתקבלת לעבודה. ואין התנו מראש עם האח

זה דומה למה שהובא לעיל )אות ה( בשם הרי"ש אלישיב, שמחילה על לשון הרע לא 
הצער  -כי במקרה זה "המחילה היא לצורך יעול העבודה, מה שאין כן ברופא , מועילה

ח"א  'י תורה לרופאיםשיעור'הוא שלא לצורך, דהרי אין כל תועלת בחשיפת המידע" )
 (. 420עמ'  ,וכעין זה שם; 412עמ' 

היזק בראשי ל הוה גנות גדולוב( הש, חיים-, שביליחיים )כלל ח-בספר נתיבותאמנם, 
. לדבריו, השאלה אם מחילה מועילה בגנות גדולה תלויה במחלוקת השו"ע אברים

גם לשיטת ו 37.חבלה בראשי אבריםבמחילה מועילה והרמ"א )חו"מ תכא,יב(, אם 
שמחילה לצורך פרנסה  -שמחילה אינה מועילה בזה, ייתכן שסברת שו"ע הרב השו"ע, 

 
שר, שבשמש אין תועלת בצער הגוף, ומניעת האכלתו נעשית רק כדי למנוע טורח מבעל הבית. מה שאין עוד אפ .35

בתרא )על -כן בדברי שו"ע הרב, יש תועלת בצער השכיר, שעל ידי זה יעשה מלאכתו כראוי. ובספר חידושי
   הביא לנזק ממשי.אברהם לא דיבר על צער גרידא, אלא על צער שעלול ל-ב, עמ' לב( משמע שהמגן-משנ"ב א

 כהנא תימא ולא, אגרא ושקיל בשוקא נבילתא פשוטובזה דחה את הקושיה מדברי רב )פסחים קיג,א(: "  .36
", שמשמע שטוב לאדם לבייש עצמו בנסיבות אלה. וכן כתב בקונטרס מלתא בי וסניא, אנא רבא וגברא, אנא
 ליעזר, עמ' סב(.אליעזר )בתוך: קונטרס אחרון לשו"ע הרב עם באור נעם א-נעם

  (, אם מחילה מועילה לעניין תשלומים או לעניין האיסור שבגרימת הנזק.30וראו דיוננו לעיל )ליד הע'  .37
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שהסכמת אדם קובעת א( )ב"ק פה,גמרא החבלה בראשי אברים. חלה גם על  -מועילה 
-ראו שדילקטיעת ידו לשם ממון היא מעשה שטות, אך לא מפורש שם שהדבר אסור )

מתיא  בירומהמדרש המספר שד"ה עוד ראיתי(.  ,מ , סי'כללים ,מערכת אלף ,זח"חמד 
ילקו"ש יכשל בעבירה )ישלא כדי בן חרש ביקש מתלמידו שיסמא אותו במסמר של אש 

כדי להימנע מלהיכשל חבלה בראשי אברים שמחילה על ניתן ללמוד קסא(,  ,ויחי
ה על היזק מתמשך מועילו הגנות גדולוכל שכן, אפוא, שמחילה על  38מועילה. -בעבירה 

 א(. ברב עמרם חסידא )קידושין פא,מעשה המלצורך זה, כפי שעולה גם 

 תריז. גבולות הה

לדברי גנות המותרים לפרסום ו תר נסמך על הסכמה מכללא, יש להגבילין שההוכיו
המדינה אינה דורשת . לפי חוקי המדינה ולפי כללי האתיקה של מועצת העתונות

אלו, וממילא אין הסכמה ומחילה מצד פרסומים שאינם עומדים במגבלות הסכמה ל
 נבחרי הציבור לפרסומים אלו. 

להלן כמה סעיפים מתקנון האתיקה המקצועית של העיתונות )מתוך אתר מועצת 
 העיתונות בישראל(: 

לא יפרסמו עיתון ועיתונאי ביודעין או ... בהגינותועיתון ועיתונאי יפעלו ביושר 
לפני פרסום ידיעה ... מטעה או מסולף מדויק,ברשלנות דבר שאינו אמת, אינו 

כלשהי, יבדקו העיתון והעיתונאי את נכונותה במקור המהימן ביותר 
דחיפות הפרסום לא תפטור מבדיקת  .ובזהירות הראויה לפי נסיבות העניין

הכותרת לא . פרסום ידיעות יהיה הוגן וללא הטיה... נכונות הידיעה כאמור
ועיתונאי ללא הסכמתו של אדם דבר הנוגע לא יפרסמו עיתון ... תהיה מטעה

לפרטיותו או לשמו הטוב והעלול לפגוע בו, אלא אם קיים עניין ציבורי 
בפרסום ובמידה הראויה. פרסום דבר כאמור מצריך ברגיל בירור מוקדם עם 

 .הנוגע בדבר ופרסום הוגן של תגובתו

תואם את בכירותו של האדם שבו עוסק תר יקף ההימאותה סיבה נראה גם שה
זוטר, שתפקידו תר רחב יותר, וככל יהיקף ההכך בכיר יותר, שתפקידו ככל הפרסום. 

אדם הנורמה המקובלת, שככל שסמכויותיו של הדבר מתבסס על תר מצטמצם. יהה
לפעילותו הנוגעים יחסית גם עניינים זוטרים , רמת החשיפה שלו עולהכך רחבות יותר, 

הסיבה וכל חשד קל מקבל תהודה תקשורתית רחבה. רית נחשפים בתקשורת, הציבו
יש צורך בפיקוח הדוק כך ככל שאדם נמצא בעמדת השפעה גדולה יותר, לכך היא ש

 יותר על מעשיו. 

 . סיכוםח

. בכך ופקידים בכירים מדינת ישראל רואה ערך רב בפרסום מידע על נבחרי ציבור א.
לאזרחים להשפיע על ומתאפשר מעשי שחיתות, ים נמנעעליהם, מתקיים פיקוח 

מעשיהם תוך כדי כהונתם, לגבש דעה מבוססת בבוא יום הבחירות ולהחליפם 
 במידת הצורך. 

לדעת רבים מחילה על איסור לשון הרע מועילה, ובלבד שתהיה איזו תועלת בפרסום,  ב.
 ומטרת המפרסם איננה רק להכלים. 

 
 ח. יוסף, גיליון טו, תשרי תרע"ג, סי'-וילקטוכ"כ בקובץ תורני  .38
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ישראל היא כהסכמה מכללא של בעל התפקיד לכך קבלת תפקיד ציבורי במדינת  .ג
מותר לפרסם  ,הם יפורסמו לציבור. לאור זאת ,ימצאו ליקויים בעבודתושישבמידה 

בתנאי אם יש תועלת בפרסום ו ,דברי גנות הנוגעים לעבודתם של אישי ציבור
 מטרת המפרסם אינה רק להכלים.ש

 גופי תקשורת פרטיים.   בין אין חילוק בזה בין גופי תקשורת ציבוריים ל .ד

כללי לפי לפי חוקי המדינה ום שמותר לפרסמם דבריפרסום תר מוגבל ליהה .ה
 מקובל במערכת התקשורת.ובהתאם להאתיקה של מועצת העיתונות, 

סיפור דברי גנות שאינם עומדים בקריטריונים אלו הוא איסור חמור, וככל שרבים  .ו
 השומעים כך גדול יותר העוון.

תר יהרי"ש אלישיב מחילה על איסור לשון הרע אינה מועילה, ואין יסוד לה לדעת .ז
אדם ההעסקת עם זאת, אפשר שגם הוא מסכים שהמחילה מועילה במקום שבו . זה

 ., או שהמחילה מביאה ליעול עבודתוהותנתה מראש במחילתו

 זקיהלאו  היש מי שאומר שלדעת השו"ע הסכמה אינה מועילה ביחס לגנות גדול .ח
ההסכמה , ואפשר שכאשר ין זהימתמשך. לדעת הרמ"א הסכמה מועילה גם לענ

 מנע מעבירה, גם השו"ע מודה שהיא מועילה. ינעשית לצורך פרנסה או כדי לה

ש כל איחייב דברי גנות, אין איסור לשון הרע בפרסום שגם כאשר נוסיף לסיום 
במקום שאין תועלת ל כן, ". עאהבת לרעך כמוךת "וו  תקשורת להעמיד מול עיניו את מצ

 ;תעביד לא לחברך - סני דעלך". יש לזכור כי בפרסום דברי הגנות, אין לפרסמם בחינם
 .א(" )שבת לא,גמור זיל, הוא פירושה - ואידך, כולה התורה כל היא זו

 נספח: נורמה ציבורית שאינה תואמת את ההלכהט. 
 איתמר ורהפטיגהרב ד"ר מאת: 

 עד כמה אמורים אנו להשתלב - ה החורגת מתחומי מאמרוהמחבר מעורר בעיה חשוב
דן  בנוהג המקובל בציבור, כאשר השתלבות זו כרוכה בקשיים הלכתיים. בנידוננו,

גיעה בו, כפי שמקובל למחילה של נבחר ציבור על פ תהלכתימשמעות האם יש המחבר 
א קבלה היהקיימת הציבורית כניסה למערכת המחבר סבור שהמדינה.  בחוק ובמנהג

 שמחילה כזו מועילה. סבור ; וכן מחילה על לשון הרעבמשתמע של הנורמות הנהוגות בה ו

 . האמנם מחילה במשתמע?1

המחבר מובן שנבחרי ציבור אינם מסכימים במפורש לפרסום דברי גנות עליהם. 
שיש בה כללים ברורים, אך מביא דוגמאות למחילה מכללא, הנובעת מכניסה למערכת 

"בדבר שבממון, תנאו שהרי למחילה,  אות עוסקות בדיני ממונות, שניתניםמרוב הדוג
  39, וייתכן שהדין שונה ביחס ללשון הרע.קיים"

אליעזר, שבהקשר אחד ראה את -הציץ יאת דבר( 15)בהע' המחבר הביא  -מעבר לכך 
בעקבותיו, תו כמוחל על כך. החולה כמוחל על הכלמתו ובהקשר אחר פסק שאין לראו

יש מקום להבחין בין פרסום עניינים שונים, ולא לראות את נבחר הציבור כמסכים 
משרה ללא המקבל בין אדם למשל יש מקום להבחין מכללא לכל דבר שיתפרסם עליו. 

 
אליעזר והרש"ז אוירבך, -אי"ה קוק, הציץדברי מרן הרהובאו בגוף המאמר  :המאמר תגובת מחבר]  .39

אליעזר והרש"ז גם -ולדעת הציץ ,חיים מודה לזה-וכפי הנראה גם החפץ .שמחילה על לשון הרע מועילה
 .[מחילה מכללא מועילה
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אלא מרצונו הטוב בלבד, לבין יחיד או נציג קבוצה שרואה לעצמו חובה  ,כל אילוץ
אך אינו מזדהה עם הנורמות לפעול לטובת הציבור, בורית כדי יצהכנס למערכת ילה

, שנציג הציבור חייב קורת מבקר המדינהיבעוד יש להבחין בין ציבור. המקובלות ב
, שהחוק אינו מחייב את פרסומה אלא תקשורתכלי הבלקבלה על עצמו, לבין ביקורת 

פקודו של נציג הציבור לבין רק מתיר זאת. ודאי שיש להבחין בין דברי גנות הנוגעים לת
מתיר לפרסם כל דבר, החוק דברי גנות הנוגעים לחייו האישיים או לפעילותו הפרטית. 

; אך נראה שנבחרי הציבור אינם ין לציבורינעשה בתום לב ויש בו ענאם הפרסום 
לשם תיקון על לשון הרע מחילה חייבים להסכים לכך. לעניין זה, אין גם מקום להשוות 

לשמור את נציגי הציבור כאילו הדרך היחידה מחילה על פרסומים עיתונאיים, להמדות 
 .עליהם תוןימן החטא היא פרסום פוגע בע

ההלכה מכירה בכך שלעיתים נדרש אדם למחול בעל כורחו, ומכילה מנגנונים 
המונעים זאת. במקרים קיצוניים, כאשר ישנו עושק של ממש, יכול האדם לטעון 

: למשל להימנע מקיום התחייבות שקיבל על עצמו בעל כורחו )ראובך" ואני "משטה 
(; אולם גם במקרים שגרתים יותר, בית הדין מפקח על השווקים כדי למנוע ב"ק קטז,א

הפקעות מחירים וכדי להבטיח שאדם לא ימצא עצמו קשור בהסכם בעל כורחו. אף 
ותם עליהם מבלי החוק במדינת ישראל מכיר בכך שישנם "חוזים אחידים", שאדם ח

חוזים תוכנם של כללי בקרה המפקחים על שהוא יכול להתמקח על תנאיהם, ונקבעו 
. בדומה, ייתכן שגם נציגי ציבור ופקידים בכירים נאלצים למחול על גנותם בכלי כאלה

התקשורת ואין הם עושים זאת מרצון. על כן, כל זמן שהמדינה רק מתירה את פרסום 
 ייבת אותו, ייתכן שהדבר אסור משום דיני לשון הרע.דברי הגנות, ואינה מח

 . האמנם המחילה מועילה?2

ניתן לסמוך על שען בשאלת חלות המחילה, וט רש את הדעות השונותהמחבר פ
מחלקות בין הדעות אולם הוא עצמו מביא מועילה. של נבחר הציבור הדעות שמחילתו 

בדבר והרמ"א )חו"מ תכא,יב(  במחלוקת השו"עותולה זאת בזיון קטן לבזיון גדול, 
 ראשי אברים. מחילה על נזק ב

א( מבחינה בין קשה להקל, שכן הגמרא )ב"ק צג,יש להעיר שגם לדעת הרמ"א 
, ועוד ניתן לומרמחילה מפורשת לבין מחילה משתמעת, ובנידוננו אין מחילה מפורשת. 

כבשן האש, ואל נוח לו לאדם שיפיל עצמו ל, שהרי "אף מצער גופניגרוע שצער נפשי 
  40."יםבילבין פני חברו בר

אם . אנו חיים במדינה ומשתלבים בה, אם מאהבה ילראשית דברילסיום, אשוב 
מהכרח, אך איננו מסכימים לנורמות מקובלות שאינן תואמות את ההלכה. אנו טוענים 

 הדברים ארוכים.ו ,שאפשר לנהל מדינה מודרנית לפי ההלכה

 
לפי זה, גם למבקר המדינה אסור לפרסם את דו"חותיו, אם ייגרם צער נפשי  תגובת מחבר המאמר:]  .40

 [למבוקרים.


