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 סיון תשע"ד

 

לזכות גט לאשת אדם שא"א לתקשר עמו ומצבו  להתיר היא מסקנתו אשר"ד, פס לידי והגיע התפרסם

 כמתבאר בפסה"ד.

בגט זה, ואם נשאת תצא, ולא  להינשא לאשה שאסור ליעיון מדוקדק בנימוקי פסק הדין, ברור  לאחר

 כלום בזה שזיכו לה גט.  הועילו

, אזכיר רק הנדוןשאינם נוגעים למקרה  בעניניםזה, שחלקו הגדול עוסק  פס"ד נימוקי על להעיר הרבה יש

 הפסק. ליסודותכמה דברים הנוגעים 

 

עגונה לא הייתה מסכימה להנשא  שתשאר, שעל דעת באומדנא. חלקו הראשון של פסה"ד דן באריכות א

ת איש, ודימו למקרים גדולה, והסיקו שמטעם זה אין דינה אלא כספק אש כאומדנאלאדם זה, והגדירו זאת 

 .צדדים ומכמה, נכון"ז אי"ד בנד"ד לענשונים שדנו הפוסקים 

הדימוי לאותם נידונים שדנו בהם הפוסקים אינו נכון. הפוסקים עוסקים באופן שאם לא  עיקר, האחד

 הרי דידן"כ בנידון משאבעגינותה לעולם, למשל בנפילה לפני יבם משומד,  האשה תשאר הקדושיןיבוטלו 

שימות הרי תשתחרר  ובשעהקצרה בד"כ(  במצבו אנשים של החיים)תוחלת  בקרוב ימות שהבעל כןית

, שלא הייתה מסכימה איש אשת יסורא ידה עלחזקה כ"כ, להתיר  אומדנאלנו  ומניןמעגינותה,  האשה

 .שנית מלהנשא שנים שמונה תיןחמש שנים, גם לצד שתצטרך להמ לבעלהלהיות נשואה 

באפשרות למתן גט ע"י זיכוי לבעל,  עוסקפסה"ד  שלחלקו השני  שהרילקלתה, ק שתקנתם, השני

, דהרי ודאי הקדושיןהראשונה לבטל את  האומדנא בטלה הריאכן אפשר לזכות לה גט  אם, ומהשתא

כאן שני  דאיןע"י זיכוי גט. ונמצא  להנשאלו אם באופן שיפגע תהיה לה דרך  להנשאמסכימה  שהיתה

 ., אלא רק ממנ"פ או טעם זה או השניפשר לצרפם לקולא,אשר אהיתרל סיבות

 

טעו הכותבים  אך"א. החזובעיקר על  יתידותיו את סמך, וגט זיכוי בשאלת דן הדין פסק של השני חלקו. ב

 . דבריו בהבנת

הדעת הקודמת  לקיש ריש שלדעתונשתטה, וכתב  שליח מינה שהבעל באופן דן' א"ק ס"א בסי' פ"ו החזו

, שוטה בעבור לפעול אפשר שאי הסבראלשלול את  וכדישל הבעל עדיין קיימת.  ושליחותות, עדיין פועל

 שמצינו שכשם, בממוןמדין זכין  ראיה"א החזו, הביא לשוטה להתייחס יכולה אינה הקודמת והדעת

שאפשר לפעול בממון עבור שוטה כאשר הוא זכות לו, כמו כן אפשר לפעול את הגט על ידי שליחותו של 
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. טעם הבעל"י ע שליחות מינויבלא  לשוטה בגט זכיה שמועילה"א החזוכלל בדברי  נזכר לא אולםעל. הב

 הדבר יבואר להלן.

הטעם החולק על ריש לקיש,  יוחנן' ר דלדעתשם  כתב"א עצמו החזו הרי, שמוכרע הוא ממקומו, שועוד

, שהרי זכין לו בזמן שטותו, יווימשום שאין זמן השטות נחשב כהפסק לצ לאימלוכי צריך אין שבנשתפה

דין זכין  בו יךששי דכיון לומרכוונתו  בהכרחבזמן שטותו א"א לזכות לו גט.  זה' יוחנן שוטה ר לדעת והרי

 ככל האנשים". מאתמול לדעתו אחראיהוא  נחשב" שתפההקודמת תועיל לעניין שכשנ דעתו שוב בממונות

 בו חזר שמא החשש הוא שם, והנדון מהבעל קודם וויצי שיש באופן רק דן"ט מ' סי בקדושין"א החזו אף

 .לו הוא שזכות משום יותר רחבה בצורה שליחותו את לפרש שיש, או הקודמת מדעתו

אין בה ממש לר' יוחנן משום שהשתטה, אין זה נכון, שאף  הקודמת דדעתובפסה"ד לדחות,  שכתבו ומה

ותו נחשבת למיאון לדעתו הקודמת, כמש"כ לר' יוחנן הטעם שדעתו הקודמת לא מועילה הוא משום ששט

, והייתה דעתו הקודמת לדעתו מיאון כאן אין הרי בורוהחזו"א בגיטין שם, ואילו הדבר היה עדיין זכות ע

 הקודמת מועילה אף שנשתטה.

 "א לפרש בעניין אחר.דא"א עצמו מוכרח דמהחזו' להלן ועי

 

 שאףלדעת הרמב"ן  ובמיוחד -ן אומר אמרו . עצם ההנחה שאפשר לכתוב גט ע"י זיכוי נסתרת מדיג

יתכן  שלא ברור והדבר' . ד' סעי"כ ק"ע סי' בשו להלכה כדבריו ונפסק, מהני לאבאומר אמרו לפלוני 

 , וע"י זיכוי יחשב לשמה.מפיו הסופר שמע לא אם יועיל לא לכתוב לסופר יצוה עצמו הבעל שאם לומר

 .והסופר הבעל רצון שיתאחדו צריך אלא כציווי רק לא לשמה מגדיר -"דבפסה שצוטט - עצמו"א החזו

"א יכול הסופר לקבל כח לכתוב לשמה בלא צווי הבעל מדין זכין, אין לחזו שגםכותבי פסה"ד  של הסברא

 לסופר. בפיו שלא הבעל יווילה כל מקום, דלא יתכן שזיכוי יהיה יותר מצ

למעשה במקום עיגון אנו נוהגים לסמוך על  ולהלכה"א, כחזובזה דלא  שהלכה"ד בפסה שכתבו מה גם

"א החזוהעומד בפנינו הוא בירור דעת  הנידון שהרי"ז כחוכא ואטלולא. ההשיטות שמועיל ציווי בכתב, 

"א עצמו מתיר לתת גט שהחזו"ד הוא על ההנחה הפסביסוסו של  כלבנושא של כתיבת גט ע"י זיכוי, והרי 

שצריך ממש "שיתאחדו רצון הבעל והסופר"  הבעל יוויהצורך בצ בענין"א החזושדעת  וןע"י זיכוי, וכי

צווי  לענין"א כחזוואפילו כתב לא מהני, הרי מוכח שדעתו שאי אפשר לזכות גט, ומה לי שאין הלכה 

 בכתב.

 חלקובכתב דינו כמי ששמעו מפיו, ולא  שציווי שסוברים משום הוא"א החזושאף החולקים בזה על  ועוד

 .הלשמה הגדרתווי מטעם בצי הצורך עצם על
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שמטעם זה א"א לזכות גט "אבל בלי שום כתב המגלה לנו רצונו לגרש,  מינצברג"ז הגריכתב כבר  וכן

ב"ד יפה לזה מאחר שאפילו ע"י  כח"ד שלא בפניו ויכתבו ויתנו גט לאשת איש. במה הבהיאך יזכו לו 

משום שאין  מינצברג"ז הגריו של הגט". ומה שכתבו בפסק הדין שעיקר טענותי דבטלאומר אמרו י"א 

 קלצקיןשל ר"א  השניהיש זכות גמורה לבעל, אין זה נכון, דברים אלו כתב על תשובתו  שבנידונוהכרח 

 באופן שמת השליח להולכה שמינה הבעל.

"מ זיכוי דלבפירוש האומר סי' כ' מבואר בפרק "ש הרא דבדברי"א הראה לי שליט בלייכר"מ הגר וידידי

"כ אין חילוק בין שליח להולכה ובין צווי לכתיבה ואין הבדל בין דאלשישמעו מפיו, דצריך הא לעניין 

"ש שכתב במפורש "מכל הני טעמי ועי"ת חבצלת השרון סי' ע"ט, בשובעל לאשה עיי"ש, וכבר הוכיח כן 

 דבכתיבההוא לו, אלא משום  דזכותע"פ שורת הדין היו הסופר והעדים יכולים לכתוב שלא מדעתו, 

ששמעו פעם  בנידונו"ש". והתיר רק והראכמ"ש הרמב"ן  דוקאוחתימה בעינן לשמה צריכים לשמוע מפיו 

 לכתוב ולחתום, ולא כפי שצוטט בפסק הדין. שציוהמפיו 

 

"ש ול" לגרושין עומדת" זו אשה, משום שלשמה בציווי צורךכאן  דאין"ד בפסה לכתוב שהאריכו מה. ד

 .וטבדבר הפש טעולאו לגירושין,  אשהלומר סתם 

 סתמא"ל שלאשה שזינתה ונאסרה על בעלה יחשב שרשהובא בנימוקי פסה"ד,  ,' בזבחיםשהתוס ברור

 המגרש בדעתלא תלויים  שהגרושיןונמצא  לגרשה חיוב שיש שסברו משוםהוא  טעמםלשמה, 

 .והמתגרשת

 רצונה על בנוי, כביכול, כיןז דין כל שהריבדעתה וברצונה,  הדין מצד, הרי הגירושין תלויים דידן בנדון

 העגונה אםלפי דעתם  וגם)הנחה שהרבה יש לפקפק בה(,  רצונה את למלא שרצונו ההנחה ועל, להתגרש

זו "לאו  דאשה"ז כלל זכות עבורו, ומצד דין דאורייתא א"א לגרשה, ונמצא אי להתגרשאיננה רוצה 

 לגירושין קיימא".

שעומדת  דבאופןזו  סברא סמך על איש אשתדוש להתיר עצם החי מלבד, כל זה לפי טעותם, וכאמור

זו כתב שאינה הלכה למעשה  סבראאש, שהזכיר  והשרידי"צ לצווי הבעל. איבמקרה מסוים לגירושין 

"ועוד הפעם אני חוזר ומשנן, שכל מה שכתבתי ופלפלתי בתשובה זו אינו אלא כתלמיד הדן לפני רבותיו 

ם משמע שאינם סוברים לא כמהר"ם ולא כדעת בעל פתח הבית בקרקע, ... ובפרט שמסתימת הראשוני

 שאפשר לכתוב גט לאשה בלא ידיעת הבעל, ועל כגון דא נאמר: וכי בשביל שאנו מדמים נעשה מעשה".

 

שמענו עד היום שזיכו גט לאשה  שלא, והוא הבסיס העיקרי לאסור להנשא בגט זה, הוא העיקרים עיקר. ה

 שנשארתשלא נשארה לו כל זכות בזה  כזהום הזה לא נמצא בעל במצב . הטענה שעד היתטהשבעלה הש
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לא יכלו לטפל בהם, כגון  שנשותיהםבמצב  שוטיםעד היום לא היו  וכיהיה שלא תאמר כלל.  ראויאשתו, 

 לשהות במחיצתם, ועוד כהנה וכהנה אופנים רבים.  אפשר שאישוטים מסוכנים לבריות 

 וכי, יעשה שלא מעשה הוא, למעשה כן שנהגו שלפנינו הדורות ליבגדו מסורת בלא כזה חידוש ולחדש

 .החמורה איש באשת מעשה נעשה מדמים שאנו מפני

 .תצא נשאת ואם ינשאאסורה לה והאשהשאין לסמון על גט זה כלל  סליקנאובהא  נחיתנא בהא

 

 


